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I. DATOS DE LA PETICION
Peticionaria: Ana Victoria Camacho Moro
, . Carlos Alfredo Camacho Moro y Ana Victoria Camacho Moro
Presuntas victimas:
(madre)
Estado denunciado: Bolivia

Articulos 4 (vida), 8 (garantias judiciales) y 25 (proteccion

Derechos invocados: S c s :
judicial) de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos!

IL TRAMITE ANTE LA CIDH?

Presentacion de la peticion: 10 de diciembre de 2014

Informacion adicional recibida 29 de diciembre de 2014, 4 de septiembre de 2015, 8 de enero de
durante la etapa de estudio: 2016, 21 de marzo de 2017 y 5 de abril de 2018

e lilee e ) Wi CHER T (0 VXS =G 0 11 de marzo de 2019

Solicitudes de prérroga: 12 de abril de 2019 y 21 de mayo de 2019

Otorga de prorroga: 30 de mayo de 2019

Primera respuesta del Estado: 12 de agosto de 2019

26 de septiembre de 2019, 7 de enero de 2020, 29 de abril de
2021, 25 de mayo de 2021, 19 de junio de 2021 y 20 de julio de
2021

Observaciones adicionales de la
peticionaria:

Observaciones adicionales del 19 de junio de 2020, 15 de agosto de 2020 y 13 de noviembre de
Estado: 2020

IIL COMPETENCIA

Competencia Ratione personae: Si

Competencia Ratione loci: Si

Competencia Ratione temporis: Si

Si, Convenciéon Americana (depdsito de instrumento de adhesién

Competencia Ratione materiae: realizado el 19 de julio de 1979)

IV. DUPLICACION DE PROCEDIMIENTOS Y COSA JUZGADA INTERNACIONAL,
CARACTERIZACION, AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS INTERNOS Y PLAZO DE PRESENTACION

Duplicacién de procedimientos y

. . . No
cosa juzgada internacional:

Articulos 4 (vida), 5 (integridad personal), 8 (garantias
judiciales), 19 (derechos del nifio) y 25 (proteccion judicial) de la
Convencién Americana, en relacion con su articulo 1.1 (obligacion
de respetar los derechos)

Derechos declarados admisibles:

Agotamiento de recursos internos o
procedencia de una excepcion:

Si, en los términos de la seccién VI

Presentacion dentro de plazo: Si, en los términos de la seccién VI
V. POSICION DE LAS PARTES
1. La peticionaria afirma que el Estado de Bolivia es responsable por la muerte del adolescente

Carlos Alfredo Camacho Moro por consecuencia de agresiones que presuntamente sufrié de sus compafieros
de colegio, asi como por la impunidad en que se encontrarian los hechos; y el sufrimiento y persecuciones que

1 En Adelante “la Convencién Americana” o “la Convencion”.
2 Las observaciones de cada parte fueron debidamente trasladadas a la parte contraria.
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padecié su madre durante su buisqueda por justicia.

2. Seglin la peticionaria, el adolescente Carlos Alfredo Camacho Moro, de catorce afios al
momento de su fallecimiento, era alumno del Colegio Aleman de la ciudad de Santa Cruz de la Sierra, una
institucion privada de educacién. El adolescente habia sufrido acoso escolar y agresiones constantes por otros
alumnos que fueron denunciadas a las autoridades del colegio, sin que estas adoptaran ninguna medida al
respecto. En este contexto, el 24 de octubre de 2008, mientras participaba con su curso de un paseo pedagogico
al balneario Mariposario Giiembre, cayd a una poza de agua, produciéndose lesiones y cuadriplejia. El paseo
habia sido asistido por diecisiete alumnos adolescentes bajo la supervision de solamente una profesora. El 26
de diciembre de 2008, el adolescente falleci6 a causa de complicaciones médicas de las citadas lesiones. Segin
la peticionaria, antes de fallecer el adolescente dijo que habia sido empujado por alguno de los cuatro
compafieros con los que se encontraba en el balneario.

3. La peticionaria sostiene que las autoridades del colegio no denunciaron los hechos e
intentaron ocultar la gravedad de la situacidn. Informa ademas que el 20 de agosto de 2010, la Sra. Ana Victoria
Camacho Moro, madre de la presunta victima, presenté denuncia contra los que resultasen autores, complices
o encubridores del homicidio culposo. El 30 de agosto de 2010 el Ministerio Publico inicié investigacién ante
el Juzgado 12 de Instruccién Penal. El 25 de noviembre de 2010 la representacion legal del adolescente R.S.
presentd una excepcién de incompetencia ante el Juez 12 de Instruccién Penal con el argumento de que el juez
serfa incompetente para juzgar las acusaciones en contra de los compafieros de clase de la presunta victima,
dado que era menores de edad. Como consecuencia, se iniciaron procesos criminales distintos, con acusacion
de Homicidio Culposo frente a los empleados del colegio y del balneario (IANUS 201030940 y IANUS
701199201327923) en el Juzgado Doceavo de Instrucciéon Cautelar; y con acusacién de lesion seguida de
muerte en contra de los cuatro compafieros de Carlos Alfredo Camacho Moro (IANUS 701199201402149) ante
el Juzgado Primero de Partido de la Nifiez y Adolescencia.

4. Respecto del procesamiento de los adolescentes (proceso penal de menores), la peticionaria
sugiere que la imputacion penal deberia ser la de asesinato; sin embargo, el Ministerio Publico imputé a los
adolescentes el tipo penal de lesion seguida de muerte. La peticionaria informa que el 18 de julio de 2014 el
Juzgado Primero de Partido de la Nifiez y Adolescencia decret6é una excepcion de extincidon por exceso de la
duracion maxima del proceso, con la prescripcion de delito; la peticionaria y el Ministerio Publico interpusieron
recursos de apelacion declarados admisibles e improcedentes por la Sala Penal I en noviembre de 2014;
decisién notificacion el 13 de noviembre de 2014.

5. Con respecto al procesamiento de los empleados del colegio y del balneario (proceso penal
ordinario), el 18 de mayo de 2011 la Sra. Camacho Moro present6 querella en contra varias de estas personas,
incluida la directora general del colegio. Sin embargo, el 7 de junio de 2011 present6 desistimiento a favor de
empleados del balneario. La peticionaria argumenta que el proceso penal ordinario sufrié un retardo
injustificado y lo ejemplifica con el hecho de que desde el 2011, y hasta por lo menos diciembre de 2014, fecha
de la denuncia ante la CIDH, la autoridad judicial no habia logrado siquiera realizar la audiencia de medidas
cautelares contra las personas imputadas.

6. En sus escritos posteriores a la CIDH, la peticionaria ha aportado documentos que muestran,
en resumen, que tras la tramitacion del proceso penal ordinario el 8 de marzo de 2016 las personas acusadas
presentaron una excepcion de extincion de la accidn penal por duracion maxima del proceso. Dicha excepcion
fue declarada fundada el 23 de marzo de 2016 por resolucién del Tribunal Doceavo de Sentencia en lo Penal de
la Capital. La Sra. Camacho Moro interpuso recurso de apelacién incidental que fue declarado improcedente el
26 de julio de 2016 por los Vocales de la Sala Penal Tercera del Tribunal Departamental de Justicia de Santa
Cruz.

7. El 13 de marzo de 2017, la Sra. Camacho Moro interpuso una accién de amparo constitucional
contra las autoridades judiciales que determinaron la extinciéon de la accién penal en las citadas resoluciones
de 8 de marzo de 2016 y de 26 de julio de 2016 por considerar que dichas autoridades no observaron sus
derechos al debido proceso, a la tutela judicial efectiva y al principio de seguridad juridica. E1 26 de abril de
2018, la acciéon de amparo constitucional fue rechazada por resolucién del Juez Civil y Comercial Doceavo de
Santa Cruz, constituido en juez de garantias constitucionales. Sin embargo, el 15 de octubre de 2018 el Tribunal
Constitucional Plurinacional, por medio de la Sentencia Constitucional Plurinacional 0649/2018-S2, revisé la
resolucion de rechazo, concedié la tutela y ordend a las autoridades judiciales demandadas por la accién de
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amparo constitucional que emitieran una nueva resolucion. Este tribunal también determiné que fuera llamada
severamente la atencién al Juez Civil y Comercial Doceavo de Santa Cruz por la demora en celebracion de la
audiencia de garantias y para resolver la acciéon. La Sra. Camacho Moro fue notificada de la Sentencia
Constitucional el 26 de abril de 2019.

8. El 3 de julio de 2019, la Sra. Camacho Moro present6 peticién al presidente y jueces del
Tribunal 122 de Sentencia en lo Penal de la Capital para solicitar la remision del expediente a la Sala Penal
Tercera, a fin de dar cumplimiento a la Sentencia Constitucional. Los funcionarios del Tribunal 122 informaron
oralmente a la Sra. Camacho Moro que el expediente original del proceso penal se encontraba extraviado. El 22
de julio de 2019 la Sra. Camacho Moro solicité al Juez Civil y Comercial 122 de Santa Cruz que informara sobre
el estado del proceso penal y si ya habia procedido a dar cumplimiento a la Sentencia Constitucional. El 24 de
julio de 2019, el Juez Civil y Comercial 129 solicit6 al Tribunal 122 de Sentencia en lo Penal de la Capital que
informara sobre el estado procesal. El 26 de junio de 2019, este tribunal informé por escrito que el expediente
se encontraba extraviado. La peticionaria alega que las copias legalizadas que tenia del proceso en su casa le
fueron robadas en junio de 2019, y que se enterd del robo en agosto.

9. Segun la informacién disponible en los escritos y anexos presentados por la peticionaria,
diligencias variadas fueron adoptadas por el Poder Judicial, las partes y el Ministerio Publico y resultaron en la
reconstituciéon del expediente por medio de copias legalizadas. El 6 de noviembre de 2020, el recurso de
apelacion incidental de la Sra. Camacho Moro fue reanalizado y declarado procedente por la Sala Penal Tercera
del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz, con la consiguiente determinacion de que continuara el
proceso penal. El 12 de febrero de 2021, el expediente fue remetido por la Sala Penal Tercera al Tribunal 122
de Sentencia en lo Penal de la Capital de Santa Cruz. E1 23 de abril de 2021, el citado Tribunal 122 sefialé el 28
de mayo de 2021 como fecha para el juicio oral del proceso penal.

10. Segun la peticionaria, en paralelo a los procesos judiciales internos la Sra. Camacho Moro
habia firmado en agosto de 2009 un contrato de seguro contra accidentes como madre de un alumno del Colegio
Aleman. Sin embargo, la Sra. Camacho Moro afirma que no sabia que el recibimiento del seguro estaba
condicionado a no avanzar, en ambito civil o penal, lo sucedido con su hijo; y que prefirié continuar con los
procesos judiciales. La peticionaria alega que no desistié del proceso penal ni siquiera cuando la empresa
aseguradora intentd que ella lo hiciera a cambio del pago de una indemnizacion.

11. Ademas de los recursos internos mencionados, la peticionaria informa haber presentado
reclamaciones a la Presidencia, Vicepresidencia, CAmara de Diputados, CAmara de Senadores, Fiscalia-General,
Ministerio de Gobierno, Consejo de la Magistratura de Sucre y Santa Cruz y al Fiscal de Distrito de Santa Cruz.

12. El Estado boliviano, por su parte, informa que antes de la muerte de Carlos Alfredo Camacho
Moro hubo dos quejas presentadas por él ante el colegio por supuestas agresiones cometidas por otros
alumnos. El Estado sostiene que no hubo ninguno agente estatal involucrado en los hechos denunciados, ya que
las agresiones supuestamente sufridas por Carlos se habrian producido en una escuela privada con reglamento
propio, cuyo contenido establece su responsabilidad por sus alumnos. El Estado sostiene que no puede ser
responsable por cualquier violacién de derechos humanos entre particulares dentro de su jurisdiccién.

13. Asimismo, el Estado brinda informacidén sobre los procesos internos. Con respecto al
procesamiento de las personas relacionadas al colegio por homicidio culposo: tras la etapa preparatoria, el 4
de diciembre de 2014, el fiscal de Ministerio Publico emiti6 el Requerimiento Conclusivo de Acusaciéon Formal
en contra de cuatro personas por la presunta comisiéon de homicidio culposo. Dichas personas ejercian oficios
de direccién y coordinacién en el Colegio Aleman.

14. El 7 de marzo de 2016 tres de los acusados presentaron una excepcién de extincidn de la
accion penal por duracién maxima del proceso. E1 23 de marzo de 2016 la excepcion fue acatada por el Tribunal
de Sentencia Penal 122 por medio del auto interlocutorio 35/2016. Contra este auto, la peticionaria interpuso
un recurso de apelacion incidental; sin embargo, el recurso fue declarado improcedente el 26 de julio de 2016
por la Sala Penal Tercera del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz por medio del auto de vista
169/2016.

15. El 23 de marzo de 2017 la Sra. Camacho Moro interpuso una accién de amparo constitucional
y solicité que los autos 35/2016 y 169/2016 se dejen sin efecto. En audiencia de 26 de abril de 2018, el Juez
Publico Civil y Comercial 122 de la Capital del Departamento de Santa Cruz, constituido en el Tribunal de
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Garantias, emitié la Resolucion No 04/2017 de 26 de abril de 2018, que dispuso no conceder la tutela. En
revision, mediante la Sentencia Constitucional No. 649/2018-S2 de 15 de octubre de 2018, el Tribunal
Constitucional Plurinacional revocé la Resoluciéon No. 04/2017, concedié la tutela a la peticionaria y dispuso
que los vocales demandados emitan una nueva resolucién. Asimismo, el Tribunal Constitucional Plurinacional
llamé severamente la atencién al Juez Publico Civil y Comercial 122 por la demora en la celebracién de audiencia
y emision de resolucion constitucional referente a la accién de amparo constitucional.

16. Con respecto al procesamiento de los adolescentes imputados, el 26 de mayo de 2014 el
Ministerio Publico present6 la Imputaciéon Formal en el Juzgado de Parte 12 de Nifiez y Adolescencia de Santa
Cruz por delito de lesién seguida de muerte. El Estado sefiala que esta imputacion es una facultad exclusiva del
Ministerio Publico; y diferentemente de lo que sugiere la peticionaria no implica vulneracién de derechos
protegidos por el sistema interamericano.

17. El 27 de mayo de 2014, los imputados presentaron excepcion de extincién de la accién penal
por prescripcion y por duracién maxima del proceso. El 18 de julio de 2014 la excepcidn fue declarada probada,
con la consecuente determinacién de archivo del proceso. La peticionaria present6é un recurso de apelacion
incidental en contra de dicha resolucidn; y, el 25 de septiembre de 2014 la Sala Penal 12 del Tribunal
Departamental de Justicia de Santa Cruz juzgé el recurso improcedente. La peticionaria intent6 revertir dicha
decision por medio de una Accién de Amparo Constitucional, que fue denegada el 7 de enero de 2017 por medio
de la Sentencia Constitucional No. 39/2016-S1.

18. El Estado argumenta que los procesos internos eran complejos, con gran pluralidad de partes
(con la imputacién de cinco adultos y cuatro adolescentes, ademas de la querellante, testigos y peritos).
Asimismo, sostiene que las autoridades judiciales actuaron de manera diligente, y que los procesos internos se
tardaron también porque la propia peticionaria ha presentado recursos innecesarios, como: i) el 4 de octubre
de 2011, una recusacién en contra de la Jueza 122 de Instruccion en lo Penal de Santa Cruz, por su supuesta
amistad con los imputados; ii) el 30 de septiembre de 2011, la peticionaria interpuso ante el Director de la
Unidad de Régimen Disciplinario del Consejo de la Magistratura en contra de la Jueza 122 de Instruccién Penal;
iii) el 11 de octubre de 2012, la peticionaria solicito al fiscal la conversidn de la accién penal publica en privada;
iv) el 10 de mayo de 2013, la peticionaria denunci6 el Juez 52 de Sentencia de Santa Cruz ante el Juzgado
Disciplinario, por supuesta retardacion de justicia e ilegalidades en la tramitaciéon de proceso. El Estado
también menciona un incidente de incompetencia y sucesivas apelaciones improcedentes impulsadas por la
peticionaria cuyo efecto suspensivo habria generados demoras adicionales en el proceso. Asimismo, menciona
audiencias que se quedaron suspendidas por inasistencia de las partes.

19. El Estado argumenta, con respecto al extravio del expediente original mencionado por la
peticionaria, que el extravio fue regularizado en el ambito doméstico; que el proceso penal atin estaba en curso;
y que la peticionaria no agot6 a todos los recursos disponibles, como la denuncia de la pérdida del expediente
a la policia y al Ministerio Publico. Similarmente, con respecto al alegado robo de las copias legalizadas que se
encontraban en el domicilio de la peticionaria, el Estado informa esta no denunci6 los hechos ante la policia o
el Ministerio Publico.

20. El Estado se refiere al supuesto intento de la aseguradora para que la peticionaria desistiera
de cualquier accién judicial. Segun el Estado, el 20 de agosto de 2009 la aseguradora suscribié un documento
privado de finiquito de cancelacién de seguro de accidentes personales con la Sra. Camacho Moro, con el objeto
de indemnizar la muerte accidental de su hijo, de acuerdo con las condiciones y términos pactados en el
contrato de seguro. En funcién de este contrato se le entregé a la peticionaria un cheque por el monto de tres
mil délares estadunidenses. Sin embargo, el 25 de agosto de 2009 la Sra. Camacho Moro devolvio el cheque y
sefiald su estado de ofuscacidn y nerviosismo en el que se encontraba al momento de la firma del contrato. No
obstante, el 23 de diciembre de 2009 la Sra. Camacho Moro solicité nuevamente a la aseguradora el pago del
cheque correspondiente a la indemnizacién por el fallecimiento de su hijo. La aseguradora procedid a revalidar
el referido cheque y remitié un documento de finiquito de cancelacién definitivo y desistimiento a la Notaria
de Fe Publica N° 18, para que la Sra. Camacho Moro pudiera suscribir el documento y recoger el cheque. La
aseguradora resalta que la Sra. Camacho Moro se apersond a la Notaria de Fe Publica mencionada; sin embargo,
por razones que se desconocen, decidi6 retirar el documento para revisiéon de su abogado y no regresé a la
notaria para finalizar el tramite correspondiente. El Estado argumenta que ninguno de los documentos de la
aseguradora establece que la Sra. Camacho Moro deba desistir de la persecucién penal.
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VL. ANALISIS DE AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS INTERNOS Y PLAZO DE PRESENTACION

21. El Estado boliviano argumenta que la peticionaria no ha agotado los recursos internos
respecto al proceso penal ordinario, ya que este continiia en tramitacion. Adicionalmente, argumenta que no
hubo agotamiento de los recursos internos con relacién al extravio de los expedientes, y al supuesto robo de
las copias legalizadas del proceso en su domicilio.

22. Con respecto a las alegadas agresiones y muerte del nifio Carlos Alfredo Camacho Moro, la
Comision reitera el criterio establecido en cuanto a que, en situaciones que incluyen presuntos delitos contra
la vida e integridad, el proceso penal constituye el recurso adecuado para esclarecer este tipo de hechos, juzgar
a los responsables y establecer las sanciones penales correspondientes, ademas de posibilitar otros modos de
reparacion para los familiares3.

23. Segun la informacién proporcionada por las partes, las alegadas agresiones que provocaron
la muerte del nifio durante un evento escolar ocurrieron en octubre de 2008. Si bien el Estado boliviano
adelant6 un proceso penal ordinario y un proceso penal de menores, la Comision recuerda que la informacion
mas reciente de las partes es de que el proceso penal ordinario seguia en tramitacion. La Comisién estima que
el trascurso de mas de catorce afios desde el evento escolar puede considerarse un indicio de que las gestiones
estatales no han sido suficientes. La Comisién también recuerda, inter alia, que segtn la informacion disponible:
i) en el proceso penal de menores, la imputacién formal fue presentada por el Ministerio Publico en mayo de
2014, mas de cinco afios después del evento; ii) en el proceso penal ordinario, la excepcién de extincién de la
accion penal interpuesta por los imputados fue acatada y confirmada por decisiones judiciales en marzo y julio
de 2016; sin embargo, luego de una accién de amparo constitucional adicionalmente interpuesta por la
peticionaria, las decisiones fueron revocadas en ultimo andlisis por el Tribunal Constitucional Plurinacional;
iii) la tramitacién de la acciéon de amparo constitucional fue expresamente considerada por el Tribunal
Constitucional Plurinacional como incorrectamente demorada; iv) el extravio del expediente fisico del proceso
penal ordinario retrasé la continuacién del proceso penal determinada por el Tribunal Constitucional
Plurinacional al resolver la acciéon de amparo constitucional. Considerando todo el expuesto, la Comision
concluye que en el presente caso se configura la excepcion al agotamiento de recursos internos prevista en el
articulo 46.2.c) de la Convenciéon Americana.

24. Asimismo, en atencién a que los hechos alegados comenzaron a ocurrir en 2008; que la
peticién fue presentada en 2014; y que los efectos de la alegada retardacion en la conclusién del proceso penal
por la muerte de la presunta victima, un nifio de catorce afios continda hasta el presente, la Comisidn considera
que la presente peticién fue presentada en un plazo razonable de conformidad con el articulo 32.2 del
Reglamento de la CIDH.

25. Con respecto al argumento del Estado de falta de agotamiento del extravio del expediente
fisico del proceso, la Comision nota que la guardia del expediente era de responsabilidad estatal; y por lo tanto,
el Estado tenia las condiciones de conocer el tema y de resolverlo de manera oportuna. Asimismo, la Comisién
recuerda que la peticionaria ha informado el Estado sobre el extravio durante los procesos internos; y, segin
se desprende de la informaciéon de ambas partes, contribuyé con las autoridades en reconstruir el expediente.

VIL ANALISIS DE CARACTERIZACION DE LOS HECHOS ALEGADOS

26. El Estado alega que no hubo ningin agente estatal involucrado en las agresiones
supuestamente sufridas por Carlos Alfredo Camacho Moro; sostiene que la alegada demora en los procesos
internos subsecuentes en general, el retraso en la realizacion de la audiencia de medidas cautelares en el
proceso penal ordinario y el atraso de la audiencia de amparo constitucional en la accién respectiva, no suelen
caracterizar violacién a los derechos protegidos por la Convenciéon Americana. La falta de caracterizacidn,
segun el Estado, proviene de razones como las diligencias adoptadas por el Poder Judicial, la complejidad de
los procesos y la gran pluralidad de partes (cinco adultos y cuatro menores de edad imputados, la querellante,
testigos, peritos).

27. El Estado sostiene que los alegatos referentes a la modificacion de la tipificacion del delito en
el proceso penal de menores y la extincion del proceso penal en favor de los adolescentes sefialados son

3 CIDH, Informe No. 312/20. Admisibilidad. Marcelo Quiroga Santa Cruz y familia. Bolivia. 28 de septiembre de 2020, parrafo 15.
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igualmente inadmisibles por falta de caracterizacion. Para el Estado, la eventual revision de las decisiones
internas, como la que determiné la extinciéon del proceso penal, convertiria la CIDH en una cuarta instancia
frente a los procesos internos, lo que es vedado.

28. Las alegadas agresiones sufridas por el nifio Carlos Alfredo Camacho Moro durante un evento
escolar externo, asi como su muerte a consecuencias de las agresiones, no excluyen la posibilidad de
responsabilidad internacional del Estado. El hecho de que el nifio se encontraba bajo la supervision de una
escuela privada no cambia la naturaleza esencialmente publica y gubernamental de la ensefianza de nifos. La
evaluacidn de si las alegadas agresiones y muerte, de ser probadas, son atribuibles directa o indirectamente al
Estado corresponden a la siguiente etapa procesal de fondo*.

29. En cuanto a la circunstancia de que el colegio al que asistia la presunta victima era un colegio
privado, con independencia de los alegatos respecto a los subsidios que el colegio habria recibido del Estado,
la Comision considera pertinente el criterio de la Corte Europea de Derechos Humanos segtin el cual los Estados
no pueden desvincularse de sus obligaciones para con niflos o nifias que asisten a la escuela mediante la
delegacién de sus deberes a individuos o instituciones privadas®.

30. En cuanto a la alegada ausencia de medidas de deteccion y atencién temprana de situaciones
de riesgo en la escuela a la que asistia la presunta victima, la Comisién Interamericana ha sefalado que:

la escuela es un espacio en el cual se puede dar la deteccién de situaciones de desproteccion
del nifio y deben existir protocolos para esta identificacién temprana y de actuaciéon y
remision a las autoridades competentes. Sin embargo, aunque la escuela debiera ser un
espacio protector, es frecuente que también se convierta en un contexto en el cual los NNA
experimentan situaciones de acoso, abuso y violencia, por parte de sus pares o de adultos; por
ello es imprescindible que las escuelas tengan planes para prevenir y responder a estas
situaciones®.

31. Los alegatos de la peticionaria referentes a los procesos internos, concretamente su retraso y
la falta de reparacion integral y oportuna de los dafios asociados a la muerte de su hijo, tampoco son
manifiestamente infundados. Frente al alegato de la cuarta instancia esgrimido por el Estado, la Comision
reitera su postura uniforme y consistente, en el sentido de que, en el marco de su mandato, si es competente
para declarar admisible una peticion y decidir sobre su materia de fondo en los casos relacionados con procesos
internos que puedan violar los derechos amparados por la Convencién Americana’.

32. La Comision considera, ademds, que las circunstancias de la muerte de Carlos Alfredo
Camacho Moro, y la alegada falta de reparacién integral y oportuna a su madre pueden afectar la integridad
personal, especialmente la integridad psiquica, de la Sra. Ana Victoria Camacho Moro.

33. En atencion a estas consideraciones y tras examinar los elementos de hecho y de derecho
expuestos por las partes la Comision estima que las alegaciones de la peticionaria requieren un estudio de
fondo; pues los hechos alegados, de corroborarse, podrian caracterizar violaciones a los articulos 5 (integridad
personal), 8 (garantias judiciales), 19 (derechos del nifio), y 25 (proteccion judicial) de la Convencién
Americana, con conexién con sus articulos 1.1 (obligacion de respetar los derechos) y 4 (derecho ala vida), en
perjuicio de las presuntas victimas en los términos del presente informe. El articulo 4 (derecho a la vida) de la

4 International Law Commission. Draft Articles on Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts, with commentaries.
United Nations, 2001, p. 42-43 (sobre la atribucién al Estado de responsabilidad juridica internacional por la conducta de 6rganos no
estatales que, sin embargo, ejercen funciones publicas); CIDH, Informe No. 225/20. Admisibilidad. Patricia Jacqueline Flores Velasquez y
familia. Bolivia. 6 de septiembre de 2020, parrafo 28 (andlisis de caracterizacién de alegatos de violaciones a la integridad personal y a la
vida, entre otras, de una persona menor de edad en un establecimiento educativo publico); CIDH. Informe No. 25/18, Caso 12.428.
Admissibilidad y Fondo. Empleados de la Fabrica de Fuegos de Santo Antonio de Jesus y sus familiares. 2 de marzo de 2018, paragrafos 6,
8, 33 (sobre la posibilidad de responsabilidad del Estado por alegadas vulneraciones a la integridad personal y a la vida en un
establecimiento privado).

5 CIDH, Informe No. 262/22. Peticién 319-15 Admisibilidad. Belén y Familia. Chile. 3 de octubre de 2022, parr. 42. Corte Europea
de Derechos Humanos (Gran Sala). O’Keeffe vs. Irlanda. Sentencia de fondo y justa satisfaccién. 28 de enero de 2014, parr 150; Corte
Europea de Derechos Humanos, Costello-Roberts vs. Reino Unido. Sentencia de fondo y justa satisfaccion. 25 de marzo de 1993, parr 27.

6 CIDH, Informe No. 262/22. Peticién 319-15 Admisibilidad. Belén y Familia. Chile. 3 de octubre de 2022, parr. 39. CIDH, Hacia
la garantia efectiva de los derechos de nifios, nifias, y adolescentes: Sistemas Nacionales de Proteccién, OEA/Ser.L/V/11.166 Doc. 206/17,
30 de noviembre de 2017, parr 89.

7 CIDH, Informe No. 164/22. Peticién 2105-13. Admisibilidad. Zaida Mariaca Rada. Bolivia. 13 de julio de 2022, parrafo 25.


https://legal.un.org/ilc/texts/instruments/english/commentaries/9_6_2001.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2020/boad732-10es.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2020/boad732-10es.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/corte/2018/12428FondoEs.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/corte/2018/12428FondoEs.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2022/BOAD_2105-13_ES.PDF
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Convencion Americana se declara admisible en conexion con el articulo 1.1 de este instrumento, en el entendido
de que en la etapa de fondo la Comision analizara si el Estado cumplié con su deber de garantizar este derecho
por medio de la debida investigacién de este hecho y la sancién de los responsables, no porque la muerte de la
presunta victima en sf le sea atribuible8.

VIII. DECISION

1. Declarar admisible la presente peticiéon en relacion con articulos 4, 5, 8, 19 y 25 de la
Convencién Americana, en concordancia con su articulo 1.1; y

2. Notificar a las partes la presente decision; continuar con el andlisis del fondo de la cuestion; y
publicar esta decision e incluirla en su Informe Anual a la Asamblea General de la Organizacién de los Estados
Americanos.

Aprobado por la Comision Interamericana de Derechos Humanos a los 22 dias del mes de enero de
2023. (Firmado): Julissa Mantilla Falcén, Presidenta; Stuardo Raldn Orellana, Primer Vicepresidente;
Esmeralda Arosemena de Troitifio y Joel Hernandez, miembros de la Comision.

8 Este criterio ha sido seguido por la CIDH en varios de sus precedentes sobre admisibilidad, de manera mas notoria en su
reciente Informe de Admisibilidad No. 262/22, Belén y familia, Chile, aprobado el 3 de octubre de 2022, también relativo a una nifia que
fue objeto de bullying en la escuela, y que debido a ese y otros factores, terminé suicidandose. En esta decision, la CIDH también admiti6
prima facie el articulo 4 de la Convencién Americana, el cual al igual que en este caso fue alegado por los peticionarios, en el entendido de
que el Estado tenia la obligaciéon de investigar y sancionar la muerte de la presunta victima, como parte de sus obligaciones de garantizar
el derecho a la vida.



